WOJEWODA MALOPOLSKI

WI-1X.7820.1.9.2016 Krakéw, 17 PAZ 2016

Decyzja Nr 13/2016
o0 zmianie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a. ust. 1, art. 11f. ust. 112, art. 11i. oraz art. 17 ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 1. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
(Dz.U.2015.2031), art. 36a ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U.2016.290),
oraz art. 104, art. 107 § 1+3 i art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania admi-
nistracyjnego (Dz.U.2016.23) — po rozpatrzeniu wniosku z 19 maja 2016 r., ztozonego w Mato-
polskim Urz¢dzie Wojewoddzkim 19 maja 2016 r. (uzupelnionego 29 czerwea 2016 1.1 01 sierpnia
2016 r.) przez Pana Michata Niemca, pelnomocnika Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Au-
tostrad w Krakowie, ul. Mogilska 25, 31-542 Krakow,

orzekam

o zmianie decyzji Wojewody Malopolskiego Nr 11/2014, znak: WI-IX.7820.1.2.2014 z 22 grud-
nia 2014 r. o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, pn.: Budowa drogi ekspresowej S-7
Krakéw — Rabka-Zdrdj na odcinku Lubiert — Rabka-Zdrdj od km 713+580,21 do km 729+410,00
oraz budowa nowego odcinka drogi nr 47 klasy GP na odcinku Rabka-Zdréj — Chabowka od km
0+000,00 do km 0+877,22, sprostowanej postanowieniem Wojewody Matopolskiego znak: WI-
[X.7820.1.2.2014 z 25 maja 2015 r. i zmienionej decyzja Ministra Infrastruktury i Rozwoju z 10
lipca 2015 r., znak: BOILIL6621.16.2015.DB.16 — w zakresie zmiany przebiegu linii energetycznej
SN (potozonej pomigdzy przgstami 56 — 59) zasilajacej tunel drogowy od strony miejscowosci Lu-
bien oraz w zakresie rodzaju robot budowlanych.

I.  Zmieniam w tresci decyzji Wojewody Malopolskiego Nr 11/2014 z 22 grudnia 2014 r., spro-
stowanej postanowieniem Wojewody Matopolskiego z 25 maja 2015 r. i zmienionej decyzjg
Ministra z 10 lipca 2015 r., zapisy w ten sposéb, ze:

1. Uchylam w punkeie 3), o tresci: ,,w wyznaczonych terenach, dla ktérych ustalono obowigzek
dokonania przebudowy istniejacej sieci uzbrojenia terenu , obowiazkiem sa objete fragmenty
dziatek o numerach”, w punkcie, jednostka ewidencyjnal21505_2 Jordanow — gmina, obreb Na-
prawa, znajdujace si¢ na stronie 9, w wierszu nr 41 zapisy dotyczgce nw. numerdéw dzialek:
2136/1,2128,2123/25,2123/26, 2123/8, oraz znajdujace si¢ na stronie 9, w wierszu nr 44 zapisy
dotyczace nw. numerdw dziatek: 2131/1, 2131/11, 2131/5, 2129/5, 4057/1, 2131/9, 2129/4,

i orzekam w tym zakresie poprzez ustalenie po punkcie 5), punktéw 6) i 7) o tresci:

6) w wyznaczonych terenach, dla ktérych ustala si¢ obowigzek budowy sieci uzbrojenia terenu:
jednostka ewidencyjna 121505_2, Jordanoéw — gmina, obr¢b Naprawa: 2136/1, 2128, 2123/25,
2123/26,2123/8,2131/1, 2131/11, 2131/5, 2129/5, 4057/1, 2131/9, 2129/4.

7) w wyznaczonych terenach, dla ktorych ustala sie obowigzek i termin rozbiorki istniejgcych
obiektow budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania:

jednostka ewidencyjna 121505_2, Jordanéw — gmina, obrgb Naprawa: 2131/1, 2131/11, 2131/5,
2129/5, 4057/1, 2131/9, 2129/4.

2. Uchylam na stronie 12 decyzji, w wierszu nr 35 zapis dotyczacy numeru rysunku, o tresci:
IL.10c,

i orzekam w tym zakresie poprzez ustalenie, w miejscu uchylenia, nowego zapisu, dotyczg-
cego numeru rysunku o tresci: 11.10¢/z.

3. Uchylam na stronie 20 decyzji, w wierszu nr 28 zapis dotyczgcy numeru rysunku, o tresci:
1L.10¢,
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3.

i orzekam w tym zakresie poprzez ustalenie, w miejscu uchylenia, nowego zapisu, dotycza-
cego numeru rysunku o tresci: IL.10¢/z.

Uchylam na stronie 47 decyzji, w wierszu nr 16 zapisy dotyczace numerdw dziatek o tresci:
2136/1, 2128, 2123/25 oraz w wierszu 17 zapisy o tresci dotyczace numerdw dziatek: 2123/26,
2123/8 i w wierszu 19 zapisy o tresci dotyczgce numerdw dziatek: 2131/1, 2131/5, 2131/11,
4057/1,2129/4,

i orzekam w tym zakresie poprzez ustalenie po punkcie X nowych zapiséw o tresci:
XI. ustalenie obowigzku dokonania budowy sieci uzbrojenia terenu:

OBSZAR pomigdzy stupami 56, 57.1, 57.2, 58.

Budowa dwutorowej linii napowietrznej 15 kV (izolowanej) TOR 1: 3XAAsXSn 120 relacji
GPZ Jordanow — Stacja ,,NAPRAWA 87, TOR 2: 3xAAsXSn 120 relacji: GPZ Jordanéw —
Stacja ST2 (Tunel) na dziatkach o numerach: 2136/1, 2128, 2123/25, 2123/26, 2123/8, 2131/1,
2131/11, 2131/5, 2129/5, 4057/1, 2131/9, 2129/4 jednostka ewidencyjna 121505 2, Jordanow
— gmina, obreb Naprawa

XII. ustalenie obowigzku i terminu rozbiorki istniejacych obiektéw budowlanych nieprze-
widzianych do dalszego uzytkowania:

OBSZAR pomiedzy stupami 57.2, 58.

Rozbiorka linii napowietrznej energetycznej na dziatkach o numerach: 2131/1, 2131/11, 2131/5,
2129/5, 4057/1, 2131/9, 2129/4 jednostka ewidencyjna 121505 2, Jordanéw — gmina, obreb
Naprawa.

Ustala sie¢ nastepujgce terminy rozbiorki wyzej wymienionej sieci uzbrojenia terenu: Frag-
ment istniejacej sieci elektroenergetycznej przeznaczonej do rozbidrki zostanie rozebrany w
momencie wybudowania nowych odcinkow tej sieci.

XIIIL. Zezwala si¢ inwestorowi na wykonanie obowigzkéw (opisanych w punktach XI i
XII) i jednoczesnie okresla si¢ ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci objetych ww.,
obowiazkami:

— wiasciciele lub uzytkownicy wieczysci nieruchomogei sg zobowigzani udostepnic¢ nierucho-
mos¢ w celu dokonania budowy sieci uzbrojenia terenu oraz rozbidrki istniejgcych obiektow
budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania — na czas prowadzonych robét bu-
dowlanych,

— obowiazek udostepnienia terenu podlega egzekucji administracyjne;j,

— na Generalnym Dyrektorze Drog Krajowych i Autostrad, jako inwestorze, cigzy obowigzek
przywrécenia nieruchomosci do stanu poprzedniego, niezwlocznie po zatozeniu lub przepro-
wadzeniu ciggdw, a jezeli przywrdcenie nieruchomosci do stanu poprzedniego jest niemozliwe,
albo powoduje nadmierne trudnosci lub koszty, stosuje sie odpowiednio przepis art. 128 ust. 4
ustawy z 21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieruchomosciami (Dz.U.2015.1774 ze zmianami).

Zmieniam nw. zalaczniki, stanowiace integralng czes¢ decyzji Wojewody Malopolskiego Nr
11/2014 z 22 grudnia 2014 r., w ten sposéb, ze:

uchylam w Zalaczniku Nr 1 w sklad ktorego wchodza:

mapa, pn.: ,,Plan orientacyjny” w skali 1:20000, opracowana 02.04.2014 r., skladajaca sie z 2
rysunkow o numerach I.1 i I.1a, mapa, pn.: ,,Analiza powiagzan z innymi drogami publicznymi”
w skali 1:20000, opracowana 03.02.2014 r., skladajaca si¢ z rysunku o numerze 1.2, oraz mapa,
pn.: ,,Przebieg drogi z zaznaczeniem niezbg¢dnego terenu oraz uzbrojenie terenu”, opracowana
02.04.2014 r., sktadajgca si¢ z 33 rysunkow, o numerach; I1.1, 11.2, 11.3, 11.4, IL.5, 11.6, 11.7, 118,
11.9,11.10, 11.10a, I1.10b, I1.10¢, I1.10d, I1.10e, I1.10f, I1.10g, I1.11, 11.12, 1113, 11.13a, I1.14, I1.15,
.16, 11.17, I1.18, 11.19, 11.20, I1.20a, I1.20b, I1.21, 11.22, I1.23 — rozwigzania projektowe, doty-
czgce lokalizacji 1 rodzaju rob6t budowlanych projektowanej dwutorowe;j linii napowietrznej 15
kV potozonej pomiedzy przestami od numeru 56 do 59 w OBSZARZE S37, znajdujace sie na
mapie lokalizacyjnej o numerze: I1.10c,
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i orzekam w tym zakresie poprzez przyjecie zalacznika Nr 1/z, sktadajacego sie z mapy lo-
kalizacyjnej o numerze I1.10¢/z, zawierajgcej zamienne rozwigzania projektowe dotyczace lo-
kalizacji budowanej, przebudowywanej i rozbieranej linii napowietrznej 15 kV polozonej pomie-
dzy przg¢stami od numeru 56 do numeru 59,

uchylam w Zalgczniku Nr 3 — zawierajacym projekt budowlany, sktadajacy si¢ z 91 tomdw (wy-
mienionych na stronach od 14 do 17 decyzji Wojewody Nr 11/2014) — rozwiazania projektowe
dotyczace lokalizacji i rodzaju robot budowlanych projektowanej dwutorowej linii napowietrznej
15 kV potozonej pomigdzy przgstami od numeru 56 do 59 w OBSZARZE S37,

i orzekam w tym zakresie poprzez przyjecie w to miejsce Zalgcznika Nr 2/z, zawierajacego pro-

jekt budowlany — zamienny, sktadajacy sie z nw. 2 tomow, w ktérych przedstawiono zamienne roz-

wigzania projektowe dotyczace lokalizacji budowanej, przebudowywanej i rozbieranej linii napo-

wietrznej 15 kV, tj.:

2/z—tom 1. Projekt zagospodarowania terenu, A.1. Czes¢ techniczna - opis 1 rysunki,

2/z—tom 2. Projekt zagospodarowania terenu, A.2. Informacja BIOZ.

2/z.—tom 3.  Projekt architektoniczno-budowlany branzy energetycznej, B.5.7. Budowa linii zasi-
lajacej tunel od strony Lubnia.

W pozostatym zakresie projekt budowlany stanowiacy zatacznik Nr 3 do decyzji Wojewody
Matopolskiego Nr 11/2014 z 22 grudnia 2014 r. — pozostaje bez zmian.

Jednoczesnie niniejsza decyzja zatwierdzam ww. projekt budowlany zamienny, stano-
wigey Zalacznik Nr 2/z do niniejszej decyzji, opracowany we wrze$niu 2016 r., zawierajacy roz-
wigzania zamienne dotyczace linii napowietrznej 15 kV. Do projektu zalaczono o§wiadczenia pro-
jektantow i sprawdzajacych, wedtug ktorych, projekt sporzadzony zostal zgodnie z obowigzujacymi
przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej.

Stosownie do przepiséw art. 33 ust. 2 i 4, art. 34 ust. 2 i 3 ustawy Prawo budowlane projekt
budowlany zamienny zostal sporzadzony w czterech egzemplarzach i zawiera wymagane opinie,
uzgodnienia, pozwolenia oraz zaswiadczenia wydane przez izbe samorzadu zawodowego, aktualne
na dziefi opracowania projektu zamiennego.

Autorzy projektu zamiennego:

— mgrinz. Andrzej Sawoszczuk — upr. budowlane nr ewid. KUP/5/POOK/03 do projektowania bez
ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, wpis na liste cztonkéw Kujawsko-Pomor-
skiej Okrggowej Izby Inzynier6w Budownictwa o numerze ewid. KUP/BD/1138/03,

— mgr inz. Stanistaw Ostafin — upr. budowlane nr ewid. GP.IV-63/201/76 do wykonywania samo-
dzielnej funkcji projektanta w specjalnodci instalacyjno-inzynieryjnej w zakresie instalacji elek-
trycznych, wpis na liste czlonkow Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa o nu-
merze ewid. MAP/IE/2702/01,

— mgr inz. Michat Niemiec — upr. budowlane nr ewid. PDK/0227/POOD/10 do projektowania bez
ograniczen w specjalnosci drogowej, wpis na liste cztonkéw Podkarpackiej Okregowej Izby In-
zynierow Budownictwa o numerze ewid. PDK/BD/0046/11,

Sprawdzajacy projekt zamienny:

~ mgr inz. Henryk Borowski — upr. budowlane nr ewid. 56/85/Pw do wykonywania samodzielnej
funkeji projektanta w specjalnosci konstrukcyjno-inzynieryjnej w zakresie drég, lotniskowych
drog startowych oraz manipulacyjnych, wpis na liste cztonkéw Wielkopolskiej Okrggowej Izby
Inzynieréw Budownictwa o numerze ewid. WKP/BD/0360/01,

— mgr inz. Stanistaw Zbroja — upr. budowlane nr ewid. UAN-Upr.333/90 do wykonywania samo-
dzielnej funkeji projektanta w specjalnosci instalacyjno-inzynieryjnej w zakresie sieci elektrycz-
nych, wpis na liste cztonkow Matopolskiej Okrggowej 1zby Inzynieréw Budownictwa o numerze
ewid. MAP/IE/2706/01,

6. Integralng czes$¢ niniejszej decyzji stanowig nw. zalgczniki:

— Zalacznik Nr 1/z — zawierajacy mape lokalizacyjng ponumerowang odpowiednio jako rys. nr
[1.10¢/Z

— Zalgeznik Nr 2/z — zawierajacy projekt budowlany — zamienny, sktadajgcy sic z 2 tomow, w
ktorych przedstawiono zamienne rozwigzania projektowe dotyczace budowy, przebudowy i roz-
biorki linii napowietrznej 15 kV.
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— Zalacznik Nr 3/2 — wykaz whascicieli lub uzytkownikéw wieczystych nieruchomosci objetych
wnioskiem o zmiang decyzji Wojewody Malopolskiego Nr 11/2014, znak: WI-
IX.7820.1.2.2014 z 22 grudnia 2014 r. o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, pn.:
Budowa drogi ekspresowej S-7 Krakéw — Rabka-Zdrdj na odcinku Lubier — Rabka-Zdrdj od km
713+380,21 do km 729+410,00 oraz budowa nowego odcinka drogi nr 47 klasy GP na odcinku
Rabka-Zdrdj — Chabowka od km 0+000,00 do km 0+877,22, sprostowane]j postanowieniem Wo-
Jewody Malopolskiego znak: WI-I1X.7820.1.2.2014 z 25 maja 2015 r. i zmienionej decyzja Mi-
nistra Infrastruktury i Rozwoju z 10 lipca 2015 r. znak: BOIL.I1.6621.16.2015.DB.16 — w zakre-
sie zmiany przebiegu linii energetycznej SN (polozonej pomiedzy przeslami 56 — 59) zasila-
jacej tunel drogowy od strony miejscowosci Lubien oraz w zakresie zmiany rodzaju robét
budowlanych (dane wedlug ewidencji gruntow Starosty Suskiego z 14 czerwca 2016 1.).

7. Nadaje¢ niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci. Decyzja z nadanym rygorem
natychmiastowej wykonalnosci, zgodnie z art. 17 ust. 3 ustawy o szczegdinych zasadach przygoto-
wania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, zobowiazuje do niezwlocznego wydania
nieruchomosci, uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wlasciwego za-
rzadee drogi oraz uprawnia do rozpoczgeia robot budowlanych.

8. Pozostale warunki decyzji Wojewody Malopolskiego Nr 11/2014, z 22 grudnia 2014 r.,
znak: WI-IX.7820.1.2.2014 o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, sprostowanej po-
stanowieniem Wojewody Matopolskiego znak: WI-IX.7820.1.2.2014 z 25 maja 2015 r. i zmie-
nionej decyzja Ministra Infrastruktury i Rozwoju znak: BOILIL.6621.16.2015.DB.16 z 10 lipca
2015 r. — pozostaja bez zmian.

Whniosek inwestora o zmiang ww. decyzji Wojewody Matopolskiego, dotyczy terenu objetego
ww. decyzja Wojewody Matopolskiego Nr 11/2014 i zlokalizowany jest na nizej wymienionych
dziatkach ewidencyjnych znajdujacych si¢ w wyznaczonym terenie, dla ktérego ustalono obowia-
zek dokonania przebudowy istniejace]j sieci uzbrojenia terenu, obowigzkiem sa objete miedzy
innymi fragmenty dziatek o numerach:

— jednostka ewidencyjna 121505 2, Jordanéw — gmina, obreb Naprawa: 4391/1, 2547/1, 2119,

6207213114, 213142, 313611, 2128, 2123425, 2123/26, 2123/8, 213171, 2131/11, 2131/5; 2129/5,

4057/1,2131/9, 2129/4.

Niniejsza decyzja objgte sg nw. roboty budowlane;

~ budowa sieci uzbrojenia terenu, ktéra bedzie prowadzona na dziatkach — jednostka ewidencyjna
121505_2, Jordanéw — gmina, obrgb Naprawa: 2136/1, 2128, 2123/25, 2123/26, 2123/8, 2131/1,
2131/11, 2131/5, 2129/5, 4057/1, 2131/9, 2129/4,

— przebudowa istniejgcych sieci uzbrojenia terenu, ktéra bedzie prowadzona na dziatkach — jed-
nostka ewidencyjna 121505 2, Jordanéw — gmina, obreb Naprawa: 4391/1, 2547/1, 2119, 6207,
2131/4, 21312 213171,

— rozbiorka istniejgcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania,
ktéra bedzie prowadzona na dziatkach — jednostka ewidencyjna 121505 _2, Jordanow — gmina,
obreb Naprawa: 2131/1, 2131/11, 2131/5, 2129/5, 4057/1, 2131/9, 2129/4.

Uzasadnienie

Wojewoda Matopolski 22 grudnia 2014 r. wydal decyzje Nr 11/2014, znak: WI-
1X.7820.1.2.2014 o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, pn.: Budowa drogi ekspresowej
S-7 Krakow — Rabka-Zdrof na odeinku Lubien — Rabka-Zdréj od km 713+580,21 do km 729+410,00
oraz budowa nowego odcinka drogi nr 47 klasy GP na odcinku Rabka-Zdroj — Chabdéwka od km
0+000,00 do km 0+877,22, sprostowang postanowieniem Wojewody Matopolskiego znak: WI-
[X.7820.1.2.2014 z 25 maja 2015 r. i zmieniona decyzjg Ministra Infrastruktury i Rozwoju z 10 lipca
2015 r., znak: BOILI1.6621.16.2015.DB.16.

Na zadanie pelnomocnika inwestora, postanowieniem znak: WI-IX.7820.1.2.2014 z 25 maja
2015 r. sprostowano oczywiste omylki pisarskie w ww. decyzji Wojewody Malopolskiego Nr 6/11.

W postepowaniu sprostowano omylki bedace oczywistymi bledami pisarskimi lub oczywistymi
omytkami, ktére nie majg wptywu na rozstrzygnigcie merytoryczne w sprawie. Polegaty one na spro-
stowaniu w tresci decyzji kilometrazu drogi ekspresowej S-7 (strona 17), klasy istniejacej drogi
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krajowej nr 7 (strona 19 i 20), oraz omylki, ktéra dotyczyta blednie przywolanej numeracji stron
decyzji (strona 20, 21 i 88). Sprostowano tez zapis dotyczacy stowa ,.przebudowa” (strona 19) i
zapisy dotyczace blednie zastosowanego stowa ,,pod” (strona 20) oraz stowa ,,do” (strona 66).

Po rozpatrzeniu odwotan od ww. decyzji Wojewody Matopolskiego Nr 6/11, ztozonych przez
strony post¢powania, Minister Infrastruktury i Rozwoju wydat 10 lipca 2015 r. decyzje reformujaca
znak: BOILIL.6621.16.2015.DB.16, w ktorej w punkeie I — uchylit w rozstrzygnieciu zaskarzonej
decyzji, znajdujace sig na stronach 42-55 zapisy ,,Rozbiorka” i orzekl w tym zakresie poprzez usta-
lenie w miejsce uchylenia nowego zapisu: ,,Przebudowa”, a w punkcie Il — w pozostate]j czesci utrzy-
mat ww. decyzje Wojewody Matopolskiego Nr 11/2014 w mocy.

Pan Michat Niemiec, dziatajacy na podstawie Pelnomocnictwa Szczegdlnego Nr 112/2016 z
dnia 07 czerwea 2016 r. udzielonego przez Pana Tomasza Patasifiskiego, Dyrektora Oddziatu w Kra-
kowie Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, ul. Mogilska 25, 31-542 Krakéw — 19 maja
2016 r. ztozyt do Wojewody Matopolskiego wniosek o zmiane decyzji Wojewody Matopolskiego
Nr 11/2014, znak: WI-1X.7820.1.2.2014 o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, pn.: Bu-
dowa drogi ekspresowej S-7 Krakéw — Rabka-Zdréj na odcinku Lubiern — Rabka-Zdroj od km
713+580,21 do km 729+410,00 oraz budowa nowego odcinka drogi nr 47 klasy GP na odcinku
Rabka-Zdrdj — Chabéwka od km 0+000,00 do km 0+877,22 — w zwiazku ze zmiang przebiegu
przebudowywanej linii energetycznej SN (pomiedzy przestami 56 — 59) zasilajacej tunel drogowy
od strony miejscowosci Lubien i istotnym odstapieniem od zatwierdzonego projektu budowlanego.

Wezwaniem znak: WI-1X.7820.1.9.2016 z 03 czerwca 2016 r., na podstawie art. 64 § 2 ustawy
Kodeks postgpowania administracyjnego, organ wezwat pelnomocnika inwestora do usuniecia bra-
kéw w ww. wniosku w terminie 7 dni od daty dorgczenia wezwania.

Pelnomocnik inwestora pismem, znak: KRA/1182/06/2016/MM z 29 czerwea 2016 r. (data
wptywu do Matopolskiego Urzedu Wojewodzkiego: 29 czerwea 2016 r.) odpowiedzial na wezwanie.
Pelnomocnik inwestora kolejnym pismem znak: KRA/1217/08/2016/MM z 01 sierpnia 2016 r. (data
wpltywu do Matopolskiego Urzedu Wojewddzkiego: 01 sierpnia 2016 1.) uzupetnit swojg wezesniej-
szg odpowiedZ na wezwanie i wskazat aktualne numery dziatek objete wnioskiem o zmiane decyzji,
ktore byty niezbedne dla prawidlowego wszczecia postepowania.

Wojewoda Matopolski dysponujac kompletnym wnioskiem inwestora, zgodnie z przepisem art.
11d. ust. 5 ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drig
publicznych, zawiadomieniem znak: WI-1X.7820.1.9.2016 z 03 sierpnia 2016 r. 0 wszczeciu poste-
powania w sprawie wydania niniejszej decyzji oraz o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentami
przedtozonymi przez inwestora, zawiadomil wnioskodawce, whadcicieli i uzytkownikow wieczys-
tych nieruchomosci objgtych wnioskiem o wydanie niniejszej decyzji, na adres wskazany w katastrze
nieruchomosci. Pozostale strony zawiadomit w drodze obwieszczenia umieszczonego na tablicy
ogloszen w siedzibie Urzedu Gminy Jordanéw — w dniach od 04 sierpnia 2016 r. do 09 sierpnia
2016 r., oraz na stronie internetowej — w dniach od 04 sierpnia 2016 r. do 09 sierpnia 2016 r., na
stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy Jordanéw — od dnia 09 sierpnia 2016 . i na
tablicy ogloszen w siedzibie Matopolskiego Urzedu Wojewoddzkiego w Krakowie — w dniach od 04
sierpnia 2016 r. do 09 sierpnia 2016 r., na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Ma-
topolskiego Urzedu Wojewodzkiego w Krakowie — w dniach od 04 sierpnia 2016 r. do 08 sierpnia
2016r. 1w prasie lokalnej —,,Gazecie Krakowskiej” z 08 sierpnia 2016 r. (dowody w aktach sprawy).

Postanowieniem z 03 sierpnia 2016 r., znak: WI-IX.7820.1.9.2016, wydanym na podstawie art.
35 ust. 3 ustawy Prawo budowlane, Wojewoda Matopolski natozyl na inwestora obowigzek usunie-
cia wskazanych nieprawidlowosci w projekcie budowlanym, w terminie do 05 wrzesnia 2016 r.

O wydanym postanowieniu Wojewody Malopolskiego, dotyczacym natozenia na inwestora ob-
owigzku usunigcia wskazanych nieprawidlowosci w projekcie budowlanym, strony byly poinformo-
wane zgodnie z obowigzujacymi przepisami (dowody w aktach sprawy).

Petnomocnik inwestora odpowiedzial na ww. postanowienie z 03 sierpnia 2016 r. pismem znak:
KRA/1269/09/2016/MM z 05 wrzesnia 2016 r. (ztozonym do Matopolskiego Urzedu Wojewddz-
kiego w Krakowie 05 wrzesnia 2016 r.) i wskazane do uzupelnienia nieprawidlowosci w projekcie
budowlanym uzupehit w terminie.
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Whniosek inwestora o zmiang ww. decyzji zawiera wymagane przepisami art, 11d. ust. | ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r., o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drdg publicznych materialy opisowe i zalgczniki graficzne, tj.:

— opis 1 charakterystyke inwestycji (zawarte w tresci wniosku),

— 1 mapg z proponowanym przebiegiem drogi opracowang w skali 1:500 (w czterech egzempla-
rzach), o numerze rysunku II.10¢/Z, zawierajaca zamienne rozwiazania projektowe dotyczace
zmiany przebiegu linii energetycznej SN (polozonej pomiedzy przestami 56 — 59) zasilajgcej
tunel drogowy od strony miejscowosci Lubien oraz w zakresie rodzaju robot budowlanych,

— projekt budowlany zamienny, sktadajacy si¢ z 3 tomoéw, w ktérym przedstawiono zamienne roz-
wigzania projektowe dotyczace zmiany przebiegu linii energetycznej SN zasilajgcej tunel dro-
gowy od strony miejscowosci Lubien wraz z zaswiadczeniami, o ktdrych mowa w art. 12 ust. 7
ustawy Prawo budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projektu zamiennego (w czterech
egzemplarzach),

—  wypisy z rejestru gruntow dla nieruchomosci objetych zmiana decyzji.

Do wniosku o zmiang ww. decyzji Wojewody Malopolskiego Nr 11/2014, znak: WI-
1X.7820.1.2.2014 z 22 grudnia 2014 r. o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, inwestor
zalaczyl nw. opinie, o ktorych mowa w art. 11b. ust. 1 1 art. 11d. ust. 1 pkt 6, 71 8 ustawy o szcze-
golnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych:

- Zarzadu Wojewodztwa Matopolskiego, postanowienie znak: PR-I11.8012.33.2016.AK z 12

kwietnia 2016 r. opiniujace pozytywnie przedmiotowa inwestycj¢ drogowa,

- Urzedu Gminy w Jordanowie, opinia znak: GM.7230.17.2016 z 04 kwietnia 2016 r. zawiera-
jaca informacje, ze Urzad nie wnosi zastrzezen do inwestycji,

—  PKP Polskich Linii Kolejowych S.A. Zaklad Linii Kolejowych w Nowym Saczu, zawierajaca
informacj¢, ze inwestycja nie podlega uzgodnieniu ze wzgledu na dalekg odleglto$¢ od linii
kolejowej,

- Dyrektora Okregowego Urzgdu Gorniczego w Krakowie pismo z 04 kwietnia 2016 r., znak:
KRA.5120.68.2016.AH, w ktérym poinformowano, ze inwestycja zlokalizowana jest poza
granicami obszaréw i terenéw gorniczych,

- Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krakowie, opinia znak: ZS
2212.16.2016 z 18 kwietnia 2016 r., zawierajgca informacje ze inwestycja nie wkracza na
grunty bedgce wlasnoscig Skarbu Panstwa w zarzadzie Laséw Panstwowych i nie podlega opi-
nii.

oraz

—  o$wiadczenie pelnomocnika inwestora 01 sierpnia 2016 r. zawierajace informacje, 7e Zarzad
Powiatu Suskiego i Zarzad Drog Powiatowych w Suchej Beskidzkiej nie wydat opinii, o ktérej
mowa w art. 11b ust 2 ustawy oraz, ze Matopolski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw w
Krakowie i Minister Zdrowia nie wydaty opinii, o ktérych mowa w art. 11d ust 2 ustawy. Do
dnia zlozenia o$wiadczenia pelnomocnik nie otrzymat zadnych opinii z ww. organow. Zalgcz-
nikami do wniosku inwestora o zmiang decyzji Wojewody Nr 11/2014 sg wystgpienia inwe-
stora adresowane do nw. organdéw: Zarzadu Powiatu w Suchej Beskidzkiej (pisma z 31 marca
2016 1. 1 z 18 maja 2016 r.), Powiatowego Zarzadu Drog w Suchej Beskidzkiej (pisma z 31
marca 2016 r. i z 18 maja 2016 r.), Malopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw
w Krakowie (pisma z 31 marca 2016 r. i z 18 maja 2016 r.), Ministerstwa Zdrowia (pisma z
31 marca 2016 r. 1z 18 maja 2016 r.) wraz ze zwrotnymi potwierdzeniami odbioru ww. pism.

W swoim wniosku o zmiang¢ decyzji inwestor napisal, ze wnioskowana zmiana nie wprowadza
zmian w zakresie przebiegu drogi, oraz ze polozona jest w terenie objetym ww. decyzja Wojewody
Matopolskiego Nr 11/2014 i jest zlokalizowana na nizej wymienionych dziatkach ewidencyjnych
znajdujacych sig:

w wyznaczonym terenie, dla ktérego ustalono obowiagzek dokonania przebudowy istniejacej
sieci uzbrojenia terenu, obowigzkiem sa objete fragmenty dziatek o numerach:

— jednostka ewidencyjna 121505_2, Jordanéw — gmina, obreb Naprawa: 4391/1, 2547/1, 2119,
6207, 2131/4, 2131/2, 2136/1, 2128, 2123/25, 2123/26, 2123/8, 2131/1, 2131/11, 2131/5,
2129/5, 4057/1, 2131/9, 2129/4.
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Przedlozony z wnioskiem zamienny projekt budowlany oraz zamienna mapa z proponowanym
przebiegiem drogi, swoim zakresem obejmuja zmiane przebiegu linii energetycznej SN 15 kV zasi-
lajgcej tunel drogowy od strony Lubnia.

Ponadto, w projekcie budowlanym zamiennym opracowanym we wrzesniu 2016 r., projektant
okreslil, iz inwestycja polega na zmianie przebiegu linii zasilajacej tunel od strony Lubnia w prze-
stach od 56 do 59 i jest realizowana w zwiazku z wnioskiem stron postepowania, tj. wiascicieli dzia-
tek o numerach 2131/1, 2131/2, 2131/4 obreb Naprawa. Zmiana decyzji polega na przebudowie
sieci energetycznej SN 15 kV pomiedzy stupami oznaczonymi numerem 59 i 58, rozbiéree istniejacej
sieci energetycznej SN 15 kV pomiedzy stupami oznaczonymi numerem 58 i 57.2 oraz budowie
nowej sieci energetycznej SN 15 kv pomiedzy stupami oznaczonymi numerem 56, 57.1, 57.2 i 58.
Przebudowa sieci energetycznej SN 15 kV potozonej pomiedzy stupami oznaczonymi numerem 56
1 58, objetej decyzja Wojewody Matopolskiego Nr 11/2014, nie bedzie realizowana.

Zalgczony do wniosku projekt budowlany zamienny zawiera wymagane nw. opinie i decyzje
uzyskane na potrzeby realizacji inwestycji zwigzane]j ze zmiang ww. decyzji Wojewody Malopol-
skiego Nr 11/2014, tj.:

— decyzj¢ Wojewody Matopolskiego Nr 11/2014, znak: WI-IX.7820.1.2.2014 z 22 grudnia
2014 r. o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej, pn.: Budowa drogi ekspresowej S-7
Krakéw — Rabka-Zdrdj na odcinku Lubieri — Rabka-Zdrdj od km 713+580,21 do km 729+410,00
oraz budowa nowego odcinka drogi nr 47 klasy GP na odcinku Rabka-Zdrdj — Chabéwka od km
0+000,00 do km 0+877,22,

—  postanowienie Wojewody Matopolskiego znak: WI-IX.7820.1.2.2014 z 25 maja 2015 r. o spro-
stowaniu oczywistej omylki pisarskiej w ww. decyzji Wojewody Matopolskiego Nr 11/2014 o
zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j,

— decyzje Ministra Infrastruktury i Rozwoju z 10 lipca 2015 r., znak: BOILIL.6621.16.2015.DB.16
reformujaca w czesei decyzje Wojewody Malopolskiego Nr 11/2014,

— pismo TAURON Dystrybucja S.A. znak: TD/OKR/OME/2016-02-18/0000015 z 17 lutego
2016 r., w ktorym zostala uzgodniona dokumentacja projektowa w zakresie warunkow usuniecia
kolizji infrastruktury elektroenergetycznej z obiektem inwestora,

- warunki przylgczenia Tauron Dystrybucja S.A. znak: WP/082660/2013/0O09R06, z 06 wrzesnia
2013 r., w sprawie budowy Tunelu pod géra Maty Lubon na drodze S7 — wlot od strony miej-
scowosci Lubien,

—~ pismo TAURON Dystrybucja S.A. znak: TD//Q9/SN/JK/WP/40/2013-08-27/0000001 z 28
sierpnia 2013 r., w sprawie usunigcia kolizji sieci elektroenergetycznej z obiektem inwestora,

— pismo TAURON Dystrybucja S.A. znak: TD//Q9/SN/JK/WP/40/2013-08-27/0000001 z 28
sierpnia 2013 r., zawierajgce warunki techniczne usunigcia kolizji sieci elektroenergetycznej,

— odpis protokotu narady koordynacyjnej nr WG.6630.18.2016 z 14 kwietnia 2016 r. Starostwa
Powiatowego w Suchej Beskidzkiej Wydzial Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki Mie-
niem, w zwigzku z przepisem art. 7d pkt 2, art. 28b, 28c, 28d, 28e ustawy Prawo geodezyjne i
kartograficzne, dla sieci elektroenergetycznej.

Zamienny projekt zagospodarowania terenu jest zgodny z przepisami, w tym techniczno-bu-
dowlanymi. Zamienny projekt budowlany, wykonany w czerwcu oraz we wrzesniu 2016 r. zostal
sporzadzony i sprawdzony przez osoby posiadajace odpowiednie uprawnienia budowlane, legity-
mujace si¢ aktualnymi na dzien opracowania oraz uzupelnienia projektu, za§wiadczeniami o przy-
naleznos$ci do wlasciwej izby samorzadu zawodowego.

Zgodnie z art. 11a ust. 1 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych decyzje o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej w odniesieniu
do drog krajowych 1 wojewodzkich wydaje wojewoda.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy z 3 pazdziemika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
Jjego ochronie udziale spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowi-
sko, decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wymagana w przypadku realizacji planowanego
przedsiewzigcia moggcego zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko i planowanego przedsiewzigcia
moggcego potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko, okreslonego zgodnie z rozporzadzeniem
Rady Ministrow z 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzie¢ moggcych znaczqgco oddziatywaé na
srodowisko (Dz.U.2010.213.1397).
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Planowana inwestycja polegajaca na budowie, przebudowie i rozbiorce sieci SN nie wymaga
uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, gdyz nie jest zaliczona do przedsiewzie¢
moggcych zawsze znaczaco oddziatywaé na §rodowisko ani do przedsiewzie¢ mogacych potencjal-
nie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, dla ktérego przeprowadzenie oceny oddzialywania na
$rodowisko moze by¢ wymagane. Powyzsza informacja zostata zawarta w projekcie zagospodaro-
wania terenu.

Ponadto, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003r. w spra-
wie dopuszczalnych pdl elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobdéw dotrzymania tych po-
ziomow (Dz.U.2003.192.1883) dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe mieszkalna dopusz-
czalne poziomy po6l elektroenergetycznych wynosza:

- sktadowa elektryczna 1kV/m

- skladowa magnetyczna 60A/m.

Natezenie pola elektrycznego pod liniami SN (6-30kV) wynosza 0.1+0,3kV/m, natomiast natezenie

pola magnetycznego wynosza 0,8+16A/m i sa znaczgco nizsze niz poziomy dopuszczalne.

Ze wzgledu na znikome oddziatywanie na srodowisko linii 15kV, zgodnie z pkt. 33 zatacznika nr 2

do w/w rozporzadzenia nie wykonuje si¢ pomiarow oddzialywania na §rodowisko dla linii, ktérych

napigcie jest nizsze niz 110kV.

Roboty budowlane zwigzane z realizacja przedmiotowe] inwestycji nalezy wykonywaé zgodnie
Z ponizszymi warunkami zawartymi w projekcie budowlanym.

Przy realizacji inwestycji nie dopuszcza si¢ uzycia materiatow szkodliwych dla srodowiska.
Beda zastosowane wylacznie materialy i elementy budowlane posiadajgce certyfikaty zgodnosci i
aprobaty techniczne, wydane przez uprawniona jednostke.

Wedtug opisu zawartego w projekcie zagospodarowania terenu, w celu zapobiegania oraz ogra-
niczeniu oddzialywania projektowanego obiektu na srodowisko w trakcie realizacji inwestycji, prze-
widuje sig:

— maksymalnag koncentracje robot, reczne prowadzenie prac montazowych, zobowigzanie
wykonawcy do zastosowania wylgcznie sprawnego sprzetu mechanicznego, skladowanie
materialdw budowlanych w specjalnie przygotowanych i wyznaczonych miejscach — w zakresie
ograniczenia zanieczyszczen powietrza atmosferycznego, oraz w zakresie ochrony srodowiska
gruntowo-wodnego,

—~ wlasciwa organizacj¢ pracy, prowadzenie robot budowlanych w porze dziennej — w zakresie
zabezpieczenia przed halasem,

— zapewnienie dojscia do prywatnych posesji — w zakresie zabezpieczenia ochrony warunkow
zycia ludzi,

— usuwanie odpadoéw powstajacych podczas realizacji inwestycji przez firme wykonujacg prace
budowlane, bedacg wytworca odpaddw, ktore powinny by¢ nalezycie segregowane, magazyno-
wane oraz przekazywane podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia na ich odbior i ktore
powinny by¢ przekazywane w pierwszej kolejnosci do odzysku — zgodnie z ustawa z 14 grudnia
2012 . 0 odpadach (Dz.U.2013.21) — w zakresie gospodarowania odpadami.

Wplyw przedsiewzigcia na srodowisko na etapie budowy bedzie miat charakter czasowy o niewiel-
kim nasileniu, az do catkowitego zakonczenia prac zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia.

Ze wzgledu na lokalizacj¢ inwestycji jej realizacja nie wplynie negatywnie na wartosci przyrod-
nicze, poniewaz nie narusza granic nw. obszarow chronionych, tj.: parki narodowe, rezerwaty przy-
rody, parki krajobrazowe, obszary Natura 2000, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne,
zespoty przyrodniczo—krajobrazowe.

Zajetos¢ terenu przeznaczonego pod inwestycje zostala ograniczona do minimum i wynika z
konieczno$ci uwzglednienia obowigzujacych przepisow prawa.

Przedsiewziecie nie bedzie oddziatywato transgranicznie na srodowisko.

W ramach planowanej inwestycji nie bedzie konieczne wyciecie drzew i krzewow. Ze wzgledu
na lokalizacj¢ inwestycji nie jest planuje si¢ wykonanie nowych nasadzen.

Przyjete rozwigzania techniczne w projekcie architektoniczno-budowlanym spetniajg przepisy
ww. ustawy Prawo ochrony srodowiska (Dz.U.2016.672).

Wymienione powyzej warunki, dotyczace ochrony srodowiska zostaty uwzglednione w projek-
cie budowlanym, stanowigcym zatacznik Nr 3/z do niniejszej decyzji.
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Ponadto, w projekcie budowlanym zamiennym zamieszezono informacje, ze dla inwestycji pier-
wotnej polegajacej na przebudowie linii zasilajacej tunel drogowy (objetej decyzja Wojewody Nr
11/2014) inwestor nie posiadat decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z 12 sierpnia 2010 r., znak: 00.ASu.6665-1-29-09 o
Srodowiskowych uwarunkowaniach sprostowana postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie z 08 sierpnia 2013 r., znak: 00.4200.9.2013.ASu, w zakresie oczywistej
omylki oraz zmieniona decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z 25 listopada
2013 r., znak: 00.4200.12.2013.EC w zakresie poszerzenia zakresu przedsiewziecia swoim zakre-
sem nie obejmowata przebudowy linii zasilajacej budowany tunel drogowy.

Natomiast, postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z 16
grudnia 2014 r., znak: 00.4242.1.18.2014.ASu po przeprowadzeniu ponownej oceny oddziatywa-
nia inwestycji na srodowisko zostata uzgodniona realizacja przedsiewziecia i zostaly zaakceptowane
zmiany uwarunkowan opisane w tymze postanowieniu, zgodnie z przedtozonym do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska projektem budowlanym obejmujacym przebudowe ww. linii ener-
getycznej zasilajacej tunel drogowy i raportem o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia
na srodowisko, wykonanego na potrzeby ponownej oceny oddzialywania na srodowisko.

Biorgc powyzsze pod uwagg, rozwigzania chronigce $rodowisko zostaty uwzglednione w pro-
jekcie budowlanym.

Podczas prowadzonego postgpowania o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej stronom postepowania zapewniono mozliwo§¢ zapoznania sie z pelnym materiatem do-
wodowym 1 w tym przedmiocie wniesienia ewentualnych uwag i zastrzezen. W toku postepowania
w pismie z 29 sierpnia 2016 1. (dostarczonym do Urzedu 01 wrzesnia 2016 r.) uwagi i zastrzezenia
do planowanej inwestycji wniesli Pani Jadwiga Zajac i Pan Kazimierz Zajac. Jako wspotwlasciciele
dzialki o numerze ewidencyjnym: 2123/8 obrgb Naprawa, wniesli sprzeciw dotyczacy przyj ¢tych roz-
wigzan projektowych w rejonie ww. dziatki. Strony wyrazity sprzeciw dla planowanej przebudowy
sieci energetycznej oraz wskazaly, ze inwestor nie skierowat do nich jako whascicieli dziatki nr 2123/8
obr¢b Naprawa zapytania o pozwolenie na przebieg linii energetycznej na ich terenie. Ponadto, strony
whniosty o udzielenie odpowiedzi na nw. pytania:

— czy inwestor dysponuje pozwoleniem na budowe nowej linii,

— kiedy zostanie podpisana umowa o ustalenie stuzebnosci przesylu dla nowopowstatej linii oraz w
jakim ksztalcie bedzie ta umowa,

— kiedy 1w jakiej wysokodci zostanie stronie wyptacone odszkodowanie w zwigzku z budowa nowej
linii energetycznej,

— czy w zwiazku z budowg nowej linii energetycznej istniejaca linia $redniego napiecia zostanie
zlikwidowana.

Ze wzgledu na charakter wniesionych zastrzezen, dotyczacych terenu zajetego pod inwestycje i
przyjgtych rozwigzan projektowych organ prowadzacy postepowanie faksem 02 wrzesnia 2016 r., prze-
kazal pelnomocnikowi inwestora zastrzezenia stron postepowania z prosba o odniesienie si¢ do nich i
przedstawienie swojego stanowiska w §wietle obowigzujgcych przepisow prawa.

Petnomocnik inwestora Pan Michat Niemiec w pismie z 28 wrzesnia 2016 r. (dostarczonym do
Urzedu 29 wrzesnia 2016 r.) oraz w pismie z 04 pazdziernika 2016 r. odpowiedzial na zarzuty stron
postepowania w sposdb opisany ponizej:

— Inwestor dysponuje ostateczng decyzja Wojewody Nr 11/2014 o zezwoleniu na realizacje inwesty-
cji drogowej, pn.: Budowa drogi ekspresowej S-7 Krakéw — Rabka-Zdrdj na odcinku Lubieh —
Rabka-Zdroj od km 713+580,21 do km 729+410,00 oraz budowa nowego odcinka drogi nr 47
klasy GP na odcinku Rabka-Zdréj — Chabéwka od km 0+000,00 do km 0+877,22. Jednym z ele-
mentow decyzji jest przebudowa linii energetycznej 15 kV biegnacej z Jordanowa do Naprawy.
Linia ta stanowi zasilanie projektowanego tunelu drogowego pod Luboniem Malym. Obecnie
prowadzone jest postgpowanie administracyjne dotyczace zmiany przebiegu tej linii w przestach
56-59,

— Inwestor zfozy wniosek do Sadu Rejonowego w Suchej Beskidzkiej w celu dokonania wpisow w
ksiedze wieczystej dotyczgcych stalego ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci stanowig-
cych teren niezbedny do przebudowy infrastruktury technicznej (zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 41
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pkt 8 lit. e, g, h ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drog publicznych, w zwiazku z art. 124 ust. 6 i ust. 7 ustawy o gospodarce nieruchomosciami,

— Inwestor wyplaci stronie odszkodowanie. Wysokos¢ odszkodowania zostanie ustalona w operacie
szacunkowym opracowanym przez uprawnionego rzeczoznawce majatkowego. Opracowanie
operatu zostanie zlecone przez inwestora,

— Istniejaca linia energetyczna potozona miedzy dziatkami 2123/8 1 2139/2 nie bedzie rozebrana.

Jednoczesnie kopie ww. odpowiedzi Pelnomocnik Inwestora przestal stronom postgpowania, ktore
wniosty ww. uwagi i zastrzezenia do projektowanej inwestycji.

Organ prowadzacy postepowanie, po przeprowadzeniu analizy przyjetych rozwigzan projekto-
wych zawartych w projekcie zagospodarowania terenu oraz uwzgledniajac przedtozone wyjasnienia
petnomocnika zarzadey drogi i wniesione zastrzezenia, opisane szczegélowo powyzej, rozstrzygnat
co nastepuje.

Organ na podstawie mapy z przebiegiem drogi (rys. nr I11.10c/z) ustalil, Zze przez dzialtke strony
o numerze ewidencyjnym 2123/8 obreb Naprawa przebiega istniejaca linia $redniego napiecia 15
kV. Ponadto, w zwigzku z inwestycja drogowa, decyzjg Wojewody Matopolskiego Nr 11/2014, na
dziatce strony ustalono obowiazek przebudowy istniejacej sieci energetycznej 15 kV potozonej w
Obszarze S37. Przebudowa sieci energetycznej zgodnie z decyzja Wojewody Nr 11/2014 polegata
na rozbidree istniejacego stupa energetycznego i postawieniu w jego miejscu nowego stupa o nu-
merze 56, oraz na wymianie istniejacych napowietrznych kabli energetycznych linii sredniego na-
pigcia 15 kV, na nowe kable o tych samych parametrach oraz na budowie fragmentu sieci energe-
tycznej po nowe]j trasie. Przebudowywana sie¢ energetyczna linii sredniego napiecia 15 kV objeta
decyzja Wojewody Nr 11/2014 zmienita w czgsci sposob zagospodarowania dziatki strony, ponie-
waz przebudowywana sie¢ energetyczna 15 kV w czgsci przebiegala po nowej trasie.

Obecnie w Matopolskim Urzedzie Wojewodzkim prowadzone jest postepowanie administra-
cyjne w sprawie zmiany decyzji Wojewody Nr 11/2014 w zakresie zmiany przebiegu linii Sredniego
napiecia 15 kV. Wniosek inwestora o zmiang ww. decyzji, dotyczy zmiany przebiegu sieci energe-
tycznej polozonej pomiedzy stupami o numerach 56 1 59. Dlatego, na dzialce o numerze 2123/8
obreb Naprawa nie bedzie wykonany fragment sieci energetycznej. ktory byt zlokalizowany prawie
réwnolegle do zachodniej granicy dziatki. Od stupa nr 56 do nowego stupa nr 57.1 (zlokalizowa-
nego we wschodniej czgsci dziatki nr 2123/26 obreb Naprawa) przebiegac bedzie nowa trasa budo-
wanej sieci energetycznej 15 kV.

Przepisy znowelizowanej ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwesty-
¢ji w zakresie drog publicznych, pozwalaja na ustalenie obowiazku budowy lub przebudowy sieci
uzbrojenia terenu (art. 11f. ust. 1 pkt 8 lit. ¢ ustawy) oraz na ustalenie obowigzku i terminu rozbiorki
istniejacych obiektéw budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania (art. 11f ust. 1
pkt 8 lit. ¢ ustawy).

Zdaniem organu przyjete rozwigzania projektowe zawarte w zamiennym projekcie budowla-
nym zostaly zaprojektowane zgodnie z przepisami prawa i sg zgodne z uzyskanymi warunkami
technicznymi od Gestora sieci oraz uzgodnieniami, dlatego organ nie ma podstaw do zadania ich
zmiany.

Zgodnie z przepisami art. 11£. ust. 2 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych, wykonanie sieci uzbrojenia terenu, wymaga ustalenia ogra-
niczen w korzystaniu z nieruchomosci, do ktérych stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-
71 art. 124a ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Ograniczenia dotyczace korzystania z nieru-
chomosci na czas realizacji obowigzkow zostaty ustalone przez Wojewode Matopolskiego w decyzji
pierwotnej Nr 11/2014 oraz w niniejszej decyzji w punkcie XIII. Jezeli przywrdcenie nieruchomosei
do stanu poprzedniego jest niemozliwe albo powoduje nadmierne trudnosci lub koszty, stosuje sie
odpowiednio zapis art. 128 ust. 4 ustawy, méwiacy o tym, ze stronie przystuguje odszkodowanie,
ktdre powinno odpowiadaé wartosci poniesionych szkod.

Na podstawie art. 124 ust. 5 ww. ustawy, stronie przyshuguje roszczenie o odszkodowanie, jezeli
zatozenie lub przeprowadzenie ciggdw, przewoddw i urzadzen uniemozliwia wiascicielowi albo
uzytkownikowi wieczystemu dalsze prawidtowe korzystanie z nieruchomosei w sposéb dotycheza-
sowy albo zgodny z jego dotychczasowym przeznaczeniem, wiasciciel lub uzytkownik wieczysty
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moze zgdac, nabycia od niego na rzecz Skarbu Panstwa w drodze umowy, whasno$é albo uzytkowa-
nie wieczyste nieruchomosci. Przeniesienie prawa wlasnosci nieruchomosci nastapi¢ moze jedynie
na wniosek wlasciciela nieruchomoscei (wyrok WSA w Gdansku z 01 czerwca 2011 r. syg. akt II
SA/Gd 47/11).

Ponadto, z tresci art. 124 ust. 6 ww. ustawy, wynikaja obowigzki dotyczace udostepnienia nie-
ruchomosci przez wiadciciela lub uzytkownika wieczystego nieruchomosci w celu wykonania czyn-
nosci zwigzanych z konserwacjg oraz usuwaniem awarii ciggéw, przewod6éw i urzadzer.

Strona moze tez zlozy¢ do inwestora wniosek o przeniesienie prawa wiasnosci nieruchomosci,
jesli wykaze, ze po wykonaniu na jej dzialce sieci uzbrojenia terenu dalsze prawidtowe korzystanie
z nieruchomosci w sposob dotychczasowy albo zgodny z jej dotychczasowym przeznaczeniem jest
niemozliwe.

Organ, wydajac decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej na podstawie przepisow
ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,
zwigzany jest zakresem wniosku i nie ma mozliwos$ci ingerowania w przebieg linii wyznaczajacych
tereny obje¢te obowigzkiem budowy i przebudowy istniejacych sieci uzbrojenia terenu. Organ doko-
nuje oceny czy wnioskowana inwestycja nie pozostaje w sprzecznosci z prawem powszechnie obo-
wigzujacym, a Inwestor samodzielnie dokonuje wyboru korzystnych rozwiazan lokalizacyjnych i
techniczno-wykonawczych inwestycji, a projektanci i sprawdzajacy ponosza odpowiedzialnosé za
prawidiowos¢ przyjetych rozwigzan projektowych, w zwigzku ze zlozonym oswiadczeniem o spo-
rzgdzeniu projektu zgodnie z obowigzujacymi przepisami i zasadami wiedzy techniczne;.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy o szczegélnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drég publicznych, wojewoda w odniesieniu do drog krajowych i wojewodzkich nadaje de-
cyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej rygor natychmiastowej wykonalnosci na wniosek
inwestora, uzasadniony interesem spolecznym lub gospodarczym.

W uzasadnieniu wniosku o nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci (data wptywu do Kan-
celarii Urzedu: 19 maja 2016 1., 07 pazdziernika 2016 r.) pelnomocnik inwestora wskazat, ze nadanie
rygoru natychmiastowej wykonalnosci ww. decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
Jest niezbedne ze wzgledu na wystapienie waznego interesu spotecznego i gospodarczego.

Jako uzasadnienie dla wystgpowania interesu spotecznego wnioskodawea jako argumenty wska-
zal, ze inwestycja ma bardzo duze poparcie spoteczne.

Argumentem gospodarczym przemawiajacym za nadaniem decyzji rygoru natychmiastowej wyko-
nalnosci zdaniem inwestora jest koniecznos¢ szybkiego wykonania inwestycji, bowiem ma ona strate-
giczny charakter, gdyz jest potozona w ciggu drogi krajowej S7 przebiegajgcej przez Polske z pénocy
na potudnie, tj. z Gdanska do Rabki-Zdroj. Ponadto, 29 czerwca 2016 r. inwestor zawart umowe z
wykonawceg na realizacjg¢ robot budowlanych przy przedmiotowe]j inwestycji, w tym prac zwigza-
nych z przebudowg linii $redniego napigcia 15 kV zasilajgcej tunel drogowy od strony miejscowosci
Lubien. Przekazanie wykonawcy placu budowy przez inwestora nastapito 12 lipca 2016 r. Wyko-
nawca rozpoczal juz prace budowlane przy odcinkach linii 15 kV nie objetej wnioskiem o zmiang
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej. Ukonczenie obydwu linii SN zasilajacych
tunel zarowno od strony Rabki oraz od strony Jordanowa jest kluczowym elementem dla budowy
odcinka tunelowego. Energia doprowadzana ww. liniami na etapie budowy bedzie wykorzystana do
drazenia tunelu. Zakonczenie prac na calej linii 15 kV jest kluczowym elementem harmonogramu
robot wykonawcy. Opoznienie realizacji linii 15 kV moze wplyna¢ na harmonogram prac zwiaza-
nych z drazeniem tunelu, a w konsekwencji na koncowy termin zakonczenia kontraktu.

Inwestycja drogowa ze wzgledu na wysoki koszt mozliwa jest do realizacji tylko i wylacznie z
przyznanych na ten cel $rodkéw unijnych. Srodki finansowe z transzy na lata 2014 — 2021 muszg byé
wydane do grudnia 2021 r.

Realizacja calej inwestycji drogowe] objetej decyzja Wojewody Matopolskiego Nr 11/2014 oraz
inwestycji zwigzanej z przebiegiem sieci energetycznej objetej wnioskiem o zmiang decyzji, przewi-
dziana jest na 6 lat, tj. od 2016 r. do 2021 r. Winna by¢ realizowana zgodnie z zatwierdzonym harmo-
nogramem roboét 1 inwestor nie moze dopusci¢ do opdznien.

Rozpatrujgc wniosek pod katem wymienionych wyzej argumentéw inwestora, uzasadniajacych
nadanie niniejszej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej
wykonalnosci, organ uznal, Ze przestanki do nadania tej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalno-
$ci, uzasadnione interesem gospodarczym, sg wystarczajgce.
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Decyzja, ktorej zostal nadany rygor natychmiastowej wykonalno$ci, zgodnie z art. 17 ust. 3
ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,
zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci, oproznienia lokali i innych pomieszczen,
uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wlasciwego zarzadce drogi oraz
uprawnia do rozpoczgcia robét budowlanych.

Whiosek inwestora zostal rozpatrzony w zakresie okreslonym przez wnioskodawce, zgodnie
z wymogami i w trybie przepisow ustawy z 10 kwietnia 2003 1. o szczegdlnych zasadach przygoto-
wania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych. Rozpatrujgc przedmiotowy wniosek
stwierdzono spelnienie wymagan formalnych wynikajacych z obowigzujacych przepisow w zakresie
niezbednym do realizacji ww. inwestycji.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Ministra Infrastruktury i Bu-
downictwa za posrednictwem organu wydajacego decyzje, tj. Wojewody Matopolskiego na adres:
ul. Basztowa 22, 31-156 Krakow, w terminie 14 dni od daty jej dor¢czenia.

Doreczenie uwaza sie¢ za dokonane w dniu odbioru decyzji przez wnioskodawce oraz w dniu
odbioru zawiadomienia o wydaniu ww. decyzp przez. dotychczasowych wlascicieli lub uzytkowni-
kow wieczystych, a dla pozostatych stron po, uplfyw1e 14 dni od dnia publicznego ogloszenia, tj.
ukazania si¢ obwieszczenia o wydamu decyzy (zgodme Z art 49 Kodeksu postepowania administra-

cyjnego).

7 up. Wojewddy Ma pO]Sk.ngO

mgr inZ. Dotjisfly/St ojna-Osiniak

p.o. Kigfowaiika Oddzialu
w Wydziale Infrdstruktury

Otrzymuja: -

1. Pan Michal Niemiec, ul. Wielicka 50, 30 552 Krakow (pelnomocnik inwestora — dwa egzempla-
rze decyzji, w tym jeden egzemplarz do przedtozenia w Sadzie Rejonowym w Wydziale Ksiag
Wieczystych, w celu ujawnienia zmian wynikajacych z niniejszej decyzji).

2. Starostwo Powiatowe w Suchej Beskidzkiej, ul. Mickiewicza 19, 34-200 Sucha Beskidzka (1
egzemplarz decyzji, bez zatgcznika Nr 2/z, tj. projektu budowlanego) — w terminie 14 dni od
dnia, w ktérym dokumenty te beda wywolywac skutki prawne (zgodnie z art. 23 ustawy z dnia
17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne). '

3. Matopolski Wojewodzki Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Krakowie, ul. Przy Rondzie 6,
31-547 Krakow (1 egzemplarz decyzji, bez zatacznika Nr 1/z, Nr 3/z) — bezzwlocznie kopie de-
cyzji (zgodnie z art. 82b. ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane).

4. Wydziat Skarbu i Nieruchomosci Matopolskiego Urzedu Wojewodzkiego w Krakowie, w migjscu
(1 egzemplarz decyzji, bez zatacznikow) - EZD.

5. aa

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. 0 oplacie skarbowej (Dz.U.2015.783 ze zmia-
nami) wnioskodawca jest zwolniony z oplaty skarbowej.
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Zalacznik Nr 3/z do decyzji Wojewody Malopolskiego Nr 13/2016 z 12 pazdziernika
2016 r. — wykaz wiascicieli lub uzytkownikow wieczystych nieruchomoséci objetych
wnioskiem o zmiang decyzji Wojewody Malopolskiego Nr 11/2014, z 22 grudnia
2014 r. znak: WI-IX.7820.1.2.2014 o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, pn.:
Budowa drogi ekspresowej S-7 Krakéw — Rabka-Zdréj na odcinku Lubier — Rabka-Zdroj
od km 713+580,21 do km 729+410,00 oraz budowa nowego odcinka drogi nr 47 klasy GP
na odcinku Rabka-Zdréj — Chabéwka od km 0+000,00 do km 0+877.22, sprostowanej
postanowieniem Wojewody Matopolskiego znak: WI-1X.7820.1.2.2014 z 25 maja 2015 r.
1 zmienionej decyzja Ministra Infrastruktury i Rozwoju z 10 lipca 2015 r. znak:
BOILIL6621.16.2015.DB.16 — w zakresic zmiany przebiegu linii energetycznej SN
(potozonej pomiedzy przestami 56 — 59) zasilajacej tunel drogowy od strony miejscowosci
Lubien oraz w zakresie zmiany rodzaju robdt budowlanych (dane wedtug ewidencji
gruntéw Starosty Suskiego z 14 czerwca 2016 1.).

Stanistawa Halek, ul. Nojego 10/39, O$wigcim

Krystyna Halek, ul. Nojego 10/39, Oswiecim

Grzegorz Wilk, Naprawa 173, 34-240 Jordanow

Anna Wilk, Naprawa 173, 34-240 Jordanow

Janina Holowcezak, Osiedle Wrzosy 2/7, 34-240 Jordanow
Wiladystawa Majerek, Tokarnia 356, 32-436 Tokarnia
Czestaw Pardyl, Osiedle Wrzosy 2/7, 34-240 Jordanow
Katarzyna Pardyl, Widok 25B, 31-560 Krakow

Stanistaw Pardyl, Blonie 42, 39-320 Przectaw — korespondencja Moscickiego 90/29.
33-100 Tarnéow

10. Anna Prochownik, Lencze 164, 34-142 Lencze

11. Bogumita Sowizdrzal, Kolejowa 25, 34-240 Jordanow

12. Wojciech Wojdyla, Zakopianska 132, 34-240 Jordanow

13. Kazimierz Zajac, Naprawa 324, 34-240 Jordanow

14. Jadwiga Zajac, Naprawa 324, 34-240 Jordanéw

15. Agata Kedzior, Letownia 515, 34-240 Jordandw

16. Filip Zeglen, Naprawa 375, 34-240 Jordandw

17. Marianna Zeglen, Naprawa 375, 34-240 Jordanow

18. Anna Stachura, Kilinskiego 5, 32-32-200 Miechow

19. Katarzyna Stachura, Kilinskiego 5, 32-32-200 Miechow

20. Maciej Grzegorz Stachura, Kilinskiego 5, 32-32-200 Miechéw
21. Skarb Panstwa, Starostwo Powiatowe Suchej Beskidzkiej, ul. Mickiewicza 19, 34-200
Sucha Beskidzka
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